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Vaasan hallinto-oikeus on varannut lupalautakunnalle tilaisuuden antaa
vastaselitys valitusasiassa annettujen vastineiden ja lausunnon johdosta.
Asiassa annettu toinen valitus on tullut lautakunnalle tiedoksi.
Vastaselityksen antamiseen on saatu lisdaikaa 28.10.2025 asti.
Vastaselityksessa pyydetaan mainitsemaan diaarinumero 372/2025.

Etela-Suomen aluehallintovirasto on antanut paatéksen 6.2.2025 Alltech
Fennoaqua Oy:n rehutehtaan ymparistéluvan lupamaarayksen 3
mukaisesta selvityksesta. Lupalautakunta on valittanut aluehallintoviraston
paatdksesta (13.3.2025 § 21). Lisaksi Varsinais-Suomen ELY-keskus on
myds tehnyt valituksen aluehallintoviraston paatoksesta. Hallinto-oikeus on
lahettanyt seuraavat asiakirjat vastineen antamista varten: Raision
kaupunginhallituksen vastine, aluehallintoviraston lausunto ja Alltech
Fennoaqua Oy:n vastine. Asiakirjat ovat nahtavana kokouksessa.

Aluehallintovirasto on lausunnossaan tuonut esiin nykyisia lupakaytantoja.
Yksittaiselle voimakkaalle hajukomponentille, jolla on alhainen hajukynnys,
ei tyypillisesti maarata paastdraja-arvoa. Prosesseissa, joissa vapautuu
lukuisia haisevia yhdisteita tai alhaisen hajukynnyksen vuoksi maaritysraja
ja mittausepavarmuus muodostavat haasteen, hajuhaittoja arvioidaan
yleisesti olfaktometrisin menetelmin. Immissioraja-arvo 3 hy/m?* 98 %
ajasta on ymparistdlupapaatoksissa sovellettu raja-arvo ja sita kaytetaan
tulkintaan kohtuullisesta hajuhaitasta. Lausunnossa on myds kommentoitu
hajupaneelien epastandardiutta ja muita menetelmaan liittyvia haasteita.

Aluehallintovirasto katsoo lausunnossaan, ettd mikali tarkkailun perusteella
laaditun levidmismallinnuksen mukaan lupamaarayksessa 3 asetettu hajun
immissioraja-arvo ylittyy asuinkiinteistdlla, valvontaviranomaisella on
toimivalta puuttua tilanteeseen ja mahdollisesti saattaa asia vireille
lupaviranomaisessa aloitemenettelyn kautta. Ensisijaisesti kyse olisi
kuitenkin valvonnallisesta menettelysta.

Alltech Fennoaqua Oy on vastineessaan esittanyt paastoéraja-arvojen ja
hajupaastéjen selvittdmisen osalta vastaavia nakemyksia kuin
aluehallintovirasto lausunnossaan. Vastineessa on katsottu valitusten
vaatimukset vaarin kohdennetuiksi, tarpeettomiksi ja kohtuuttomiksi.
Vastineessa on kuvattu toteutettuja ja tulevia hajunpoistotoimenpiteita ja
investointeja valokuvineen ja kaavioineen. Lisaksi on esitetty jo saavutettu
ja arvioitu tuleva paastojen vahenema. Omaehtoisia toimenpiteita, kuten
kalkinsydttolaitteiston lisddaminen, on tehty ja tekeilla uuden linjan kuivurien
61500 ja 51630 suodattimille sekd vanhan linjan neljan kuivurin osalta.

Ymparistopaallikko Kirsi Anttila

Lautakunta antaa seuraavan vastaselityksen.

Aluehallintovirasto on lausunnossaan esittanyt, etta leviamismallinnuksen
mukaisen hajun immissioraja-arvon ylittyessa asuinkiinteistolla
valvontaviranomaisella on toimivalta puuttua tilanteeseen. Lautakunta



katsoo, etta lupamaarayksessa 3 ei kuitenkaan ole otettu huomioon
mahdollista tilannetta, jossa kohtuuttomuuskynnys ylittyy asuinkiinteistolla,
vaikka mallinnettuna raja-arvo ei ylity. Lupamaarayksen 3 tulee antaa
valvontaviranomaiselle mahdollisuus ottaa kayttdoon valvonnallisia
menettelyita, mikali tulevaisuudessa esiintyisi tilanteita, joissa ne olisivat
tarpeen. Nykyisellddn maarays sulkee mahdollisuuden niihin, kuten
lupalautakunta on valituksessaan esittanyt.

Lautakunta haluaa tuoda esiin, etta valituksessa vaaditun puolueettoman
asiantuntijatarkkailun havainnot tuovat lisdselvyytta hajutilanteeseen
tehdasalueen ymparistdssa. Tuloksista voidaan arvioida, onko jossain
tilanteessa kyseessa kohtuuton viihtyisyyshaitta.

Muulta osin lautakunta viittaa tekemaansa valitukseen ja sen perusteluihin.
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