Raision kaupungin lausuntoluonnos Varhan sote-palveluverkosta
5.4.2024

() Kaarina / 5:t Karins
o Kemitnsaari / KimitoGn
o Koski TL / Koski

() Kustavi / Gustavs
() Laitila / Letala

o Lieto / Lundo

() Loimaa

() Marttila / S:t Martens
() Masku / Masko

(O Mynamaki / Virmo
() Naantali / Nadendal
() Nousiainen / Nousis
() Oripai

() Paimio / Pemar

(O Parainen / Pargas

o Pyhiranta

() Poytys / Paytis

(®) Raisio / Reso

() Rusko

o Salo

() Sauvo / Sagu

() Somero

() Taivassalo / Towsala
() Turku / Abo

() Uusikaupunki / Nystad
() vehmaa / Vemo

2.
Toimielin/virkatehtdva, jonka nakemysta vastaus edustaa
/ Instans/tjansteinnehavare vars asikter svaret representerar
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4. Esitetty viranhaltijaluonnos pohjautuu Varhan palvelustrategiaan ja palveluverkkosuunnittelun
tarkennettuihin periaatteisiin, joista aluevaltuuston on tarkoitus paattaa 24.4. Luonnos huomioi sote-
keskuspalvelujen nykykdaytén maaran, viestoennusteiden seka pitkan aikavalin palvelutarve-
ennusteiden lisdksi virkamiesarviot henkil6st6n saatavuudesta. Lisaksi siind on otettu huomioon tiedot
kiinteist6jen kunnosta, toimipisteiden fyysinen saavutettavuus seka hyvinvointialueen taloudellinen
tilanne ja valtuuston hyvaksymat tuottavuustavoitteet.

Hyvinvointialueen palveluverkkoa ei nakemyksemme mukaan ole tarkoituksenmukaista suunnitella
kunta- tai organisaatiolahtdisesti, vaan suunnittelussa on huomioitu mahdollisuus palvelujen
tarjoamiseen yli kunta- ja seutukuntarajojen huomioiden luonnolliset asiointisuunnat ja palvelujen

ajallinen saavutettavuus.

Kylla, Emme
taysin / Ja,  Kylla, Emme ota taysin / Emme
heltoch  osin /Ja, kantaa / Inte helt lainkaan /
hallet delvis  Ingen asikt  och hallet Inte alls

a) Pidattekd perusteltuna kayttda

esitettyja palvelutarve-ennusteita

palveluverkkosuunnittelun pohjana? /

Anser ni att det ar motiverat att O O O @ O
anvanda de presenterade prognoserna

dwer framtida servicebehov som grund

for planering av servicenat?

b) Pidattekd perusteltuna kayttaa

henkiloston saatavuusarvicita

palveluverkkosuunnittelun pohjana? /

Anser ni att det dr motiverat att O (e O @] @
anvanda prognoser over

personaltillgangen som grund for

planeringen av servicenatet?

c) Pidattekd perusteltuna kiyttii

nykyisten sote-kiinteistdjen sijaint- ja

kuntotietoa palveluverkkosuunnittelun

pohjana? / Anser ni att det dr motiverat

att anvinda de befintliga social- och O @ o O o
hilsovardsfastigheternas kondition och

placering som grund for planeringen av

servicenat?

d) Pidatteko perusteltuna huomioida

hyvinvointialueen taloudellinen tilanne

palveluverkkosuunnittelun pohjana? /

Anser ni att det ar motiverat att ta O O O @ O
hinsyn till vilfirdsomridets

ekonomiska situation som grund far

planeringen av servicenitet?

e) Piddttekd perusteltuna kayttda

kuntarajat ylittivaa tarkastelua

palveluverkkosuunnittelun pohjana? /

Anser ni att det dr motiverat att O O O @ O
anvinda en kommundvergripande

betraktelse som grund for planeringen

av servicenatet?



5. Mikali vastasitte, ettd edella kuvatut tiedot eivat ole perusteltuja
kayttaa palveluverkkosuunnittelun pohjana, kertokaa, miksi.

Ndemme erittdin perusteltuna, ettad palveluverkkosuunnittelussa palvelut on keskitetty hyvien
lilkenneyhteyksien varrelle, huomioiden vaestollinen sijainti seka vaestokeskittymat alueella, kuten Raisio on
tdssa suunnitelmassa huomioitu erinomaisesti saavutettavana sote-keskuksena. Raision liikenneyhteydet
ovat suotuisat sote-keskuksen sijainnille, Raisio soveltuu seudullisten palveluiden jarjestdmisen sijainniksi ja
nopeasti kasvavana kaupunkina jo itsessadan Raision asukkaille on perusteltua tarjota laajat sotepalvelut
Raisiossa.

Lakkautukset kohdistuvat alueille, joissa vdestda on vahemman, mutta paljon ikddntyvaa ja eri tavoin
toimintakykyista vaest64a, joille oman auton kaytto ja sen mukaisesti laskettu lahimman sote-keskuksen tai -
aseman saavutettavuus ei ole realistista. Matka-aika ja reitit saattavat tulla suhteettoman pitkiksi. Tama luo
eriarvoisuutta alueille.

Jos lakkautukset toteutuvat, niin naille alueille tulee ensisijaisesti turvata ja luoda palvelujarjestelma, joka
antaa takuun sujuvista liikkuvista palveluista myds mielenterveys- ja paihdetyon palveluiden seka
vammaispalveluiden osalta, etd- ja digipalveluiden lisddntyessa (20 %) tulee turvata ehdottomasti digiavun
saanti seka sujuvat kuljetuspalvelut ja- linjat.

Toisena puolena lakkautus koskee myds suurempia vdaestokeskuksia, joissa on muuttoliiketta vahvasti myos
lapsiperheiden osalta esimerkiksi Masku. Maskun kdynnit ovat laskelmissa 17 535. Tama merkitsee sita,
ettd jos Maskun palvelut siirtyvat ldhikuntien sote-keskukseen tai -asemille, niin lahikuntien sote-keskusten
ja -asemien mitoitukselle ja henkiloston resurssoinnille tulee antaa takuu sen riittavyydesta, jotta palvelut
eivat sdilytettdvissa sotekeskuksissa ruuhkaudu.

6. Mita positiivisia vaikutuksia naette seuraavan kuntarajat
ylittdvasta palveluverkkosuunnittelusta?

Ylikunnallinen ja seudullinen tarkastelu tukee sita periaatetta jolla pyritdaan [6ytdamaan lahin soveltuva
palvelupiste asiakkaalle, sijaitsipa se saman tai naapurikunnan alueella. Monesti ldhin tai nopeimmin
saavutettava sijainti ei valttamatta sijaitse omassa kotikunnassa.

Palvelujen saatavuus ja nopeampi ohjautuvuus paranee, kun ne ovat saavutettavissa niin sanotusti saman
katon alla, jossa toimii monialaisesti eri ammattilaisia. Henkil6ston pitovoima ja sisdinen yhteistyo voi
vahvistua. Tama edesauttaa asiakkaiden nopeampaa palveluihin ohjautumista, seka pysyvan henkilékunnan
kautta luottamuksellisten hoitosuhteiden ja asiakkaiden arjen turvallisuuden kokemuksen vahvistumista.

7. Mita negatiivisia vaikutuksia naette seuraavan kuntarajat
ylittavasta palveluverkkosuunnittelusta?



Samat kuin kohdassa 4. Lakkautukset kohdistuvat alueille, joissa vaest6a on vahemman, mutta paljon
ikddantyvaa ja eri tavoin toimintakykyista vdest6a, joille oman auton kaytto ja sen mukaisesti laskettu
lahimman sote-keskuksen tai -aseman saavutettavuus ei ole realistista. Matka-aika ja reitit saattavat tulla
suhteettoman pitkiksi. Tama luo eriarvoisuutta alueen sisalla.

Jos lakkautukset toteutuvat, niin naille alueille tulee ensisijaisesti turvata ja luoda palvelujarjestelma, joka
antaa takuun sujuvista liikkuvista palveluista myds mielenterveys- ja paihdetyon palveluiden seka
vammaispalveluiden osalta, eta- ja digipalveluiden lisddntyessa (20 %) tulee turvata ehdottomasti digiavun
saanti seka sujuvat kuljetuspalvelut ja- linjat.



(5) Pakolliset kysymykset merkitty tahdell (%)

8. Sote-keskukset, sote-asemat ja sote-pisteet sijoittuvat vaestSkeskittymiin, joissa
palvelujen ajatellaan olevan hyvin saavutettavia. Miten esitelty luonnos tukee
nakemyksenne mukaan palvelujen saavutettavuutta eri vaestéryhmien kannalta?

Social- och hilsocentraler, -stationer och servicestillen for social- och hilsGvarden
placerar sig i tatorter dar tjansterna forvantas vara lattillgangliga. Hur anser ni att
utkastet stoder tillgdngligheten till tjanster for olika befolkningsgrupper?

Emme
Jokseenkin ota
riittavasti /  Ei riittévasti kantaa /
Riittavasti /' Till nagon /Inte Ingen
Tillrackligt arad tillrackligt asikt

a) lapset ja nuoret / barn och ungdomar
b) tydikaiset / personeri arbetstor alder
c} ikaantyneet / de dldre

d) ruotsinkieliset / svensksprakiga

&) muut viestryhmadt, mitksd / andra
befolkningsgrupper, vilka

O OO0O0O0
O ®0®O®
OO NONONS®
O OCO0O0O0

9. Mik3li vastasitte "ei riitt3vasti”, kertokaa miksi.

Om ni svarade "inte tillrackligt”, forklara varfor.

Asiaa perusteltu kohdassa 4. ja 7. lkdSntyvin vieston ja eri
tavoin toimintakykyisten henkildiden osalta, koska niin
kuljetukset/oman auton kdytd sekd digitaalisuus haastaa
ikaantyvad viestod, Naihin tulee edelld mainituilla tavoilla
antaa takuu toimivasta tuesta.

e

Edellinen / Tidigare || Seuraava / Masia




10. Miten arvioitte esitetyn luonnoksen vaikuttavan kuntanne elinvoimaan,
alueenne ty&voimaan ja yrityksiin ja muihin sidosryhmiin?

Hur beddmer ni att utkastet skulle paverka livskraften i er kommun samt
arbetskraften, foretagen och andra intressenter i ert omrade?

Wahwast Jonkin Emme Jonkin Wahwast
positiivinen VErran ota VErran negatirvinen
vaikutus /' positiivinen kantaa negatiivinen  wvaikutus /
Stark vaikutus / / vaikutus / Stark
positiv Wiss positiv Ingen  Viss negativ negativ
paverkan paverkan  asikt paverkan paverkan
a) kuntanne talous / ekonomin i er
kommun @ O O o o
b) alusenne tyollisyys / sysselsattningen
i erregion @ O O O o
c) alueenne yritykset / foretagen i er
oo ® O O O O
11.

Millaisia/mitd muita positiivisia vaikutuksia tunnistatte?

Vilka andra positiva effekter kan ni identifiera?

Pito- ja vetovoima elinvoimaisena, palvelujen osalta
saavutettavana ja aktiviteeteiltian vireana kuntana
vahwistuu niin eri ikiisten viestdryhmien, yritysten kuin

muiden sidosryhmien nakékulmasta.

11. On hyva ja perusteltua niin Raision vdestépohjan, nopean vdestdnkasvun kuin Raision erinomaisen
saavutettavuuden ndkokulmista, etta esityksessa Raisiossa tarjottavat palvelut turvataan. Palveluiden
saavutettavuudella on positiivisia vaikutuksia kaupungin vetovoimaan, asukkaiden hyvinvointiin ja koettuun
asukastyytyvaisyyteen kunhan palveluihin paasy ei lakkautettavista yksikoista johtuen liiaksi ruuhkaudu
Raisiossa.

12. Millaisia/mita muita negatiivisia vaikutuksia tunnistatte?

Mm. lisdantyvan ikddantyvan vdeston tukemiseksi myos julkisten palveluiden osalta tarve kasvaa, joka vaatii
takuuta ammattilaisten resurssoinnista, jotta palvelut eivat ruuhkaudu. Liikenteen lisddntyminen myota
tulee lisaa vaatimuksia ja panostuksia kaupungin infraan. Peruskorjaamisen ja uusien rakennusten
investointipaine ja tarve kasvaa.



13. Mitéd keinoja tunnistatte mahdollisten negatiivisten vaikutusten
hillitsemiseksi?

Tiivis yhteistyo seka kehitystyd yhdessa kaupungin kanssa on valttamatonta. Palveluiden kehitystyota
(erityisesti uusinvestoinnit tai laajennukset) on syyta tehda yhteistydssa Raision kaupungin maankayton ja
kaavoituksen, infrapalveluiden seka muiden yksikdiden kanssa, jotta lopputulos on paras mahdollinen.

14. Mita muuta haluatte sanoa Varhan palveluverkkosuunnittelusta?

Ndaemme hyvin perusteltuna ja positiivisena, ettd Raisioon sijoitetaan saavutettava sote-keskus
palvelemaan myds lahikuntien vaestoa. Raision vaestopohja, riped vaestonkasvu, sijainti ja erinomainen ja
paraneva saavutettavuus tukevat vahvasti palveluiden keskittamista Raisioon. Raisio on mielellddn mukana
keskusteluissa ja yhteiskehittamassa saavutettavan ja toimivan sote-keskuksen toteutumista.

Raisio my0s ehdottaa Varhalle mahdollisuutta suunnitella uusi sotekeskus Raision tulevaan uusiutuvaan
keskustaan vield nykyistdkin Raision sairaalaa saavutettavammalle sijainnille. Raision keskustan
suunnittelukilpailu kdynnistyy vuonna 2024 ja mikali Varha on kiinnostunut mahdollisuudesta sijoittaa uusia
tai korvaavia seudullisia toimintoja Raision keskustaan my6hempina vuosina tulisi Varhan ilmaista
kiinnostus mieluusti loppuvuonna 2024 tai alkuvuonna 2025 optimaalisen sijainnin varmistamiseksi
kaavoituksen yhteydessa.

Palveluverkkoehdotus ei ota kantaa kaikkiin sotepalveluihin. Perhekeskuspalvelut kuten neuvolatoiminta,
sosiaalipalvelut seka suun terveydenhuollon palvelut tulee turvata mahdollisimman monissa toimipisteissa
eika vain sote-keskuksissa, -asemilla tai -pisteilld. Myds vammais-, mielenterveys- ja paihdepalveluiden
mahdollisuus lahelld tulee turvata muuallakin kuin ylld kuvatuissa luonnoksessa olevissa toimipisteissa
hyddyntden myos muita tapoja tuottaa palveluita. Jos ndita palveluita ei turvata tavalla tai toisella Iahi- tai
liilkkuvana palveluna, tulee se kuormittamaan sote-palveluiden kantokykya entisestdaan seka
ruuhkauttamaan ylla mainittuja toimipisteita kaikkien vaestéryhmien osalta ja samalla soteintegraatio
uhkaa jaada toteutumatta.

Digi- ja etdpalveluiden lisddntyessa (20 %) ei voida olettaa, ettd nama ovat saavutettavia kaikille esim.
ikdantyvalle vaestolle ja eri tavoin toimintakykyisille henkildille. Arjen turvallisuuden takaamiseksi ndiden
digi- ja etapalveluiden toimivuuden osalta tulee miettia hyvin ennakoivasti tukipalvelut palvelujen tuottajan
toimesta.

Varhan palveluverkkosuunnitelma tulee vaikuttamaan monissa kunnissa pienempien vaestokeskittymien ja
kylien ndivettymiseen, mika tulee taas synnyttamaan muuttopainetta ja myds isompia investointipaineita
hyvien palveluiden kasvukeskuksiin kuten Raisioon. Avoin vuoropuhelu kuntien kanssa palveluiden
suunnittelussa ja toteutuksessa on erittdin tarkeaa, koska kunnilla on kokemustieto ja eri vdestoryhmien
tarvenakemys oman kuntansa osalta.



